PR23_F145_w2      
Bydgoszcz, dnia 28.07.2016 roku
Ogłoszenie o wyniku postępowania – informacja o wyborze oferty najkorzystniejszej 
   1. Zamawiający:
	Uniwersytet Technologiczno-Przyrodniczy

im. J. J. Śniadeckich

85-225 Bydgoszcz

ul. Kordeckiego 20

Adres do korespondencji ws. zamówienia:

Al. Prof. S. Kaliskiego 7

85 – 789 Bydgoszcz

Fax. 052 374 92 66
Strona internetowa  Zamawiającego: www.zamowienia.utp.edu.pl 

e-mail –  agata.juskowiak@utp.edu.pl
Godziny urzędowania: od poniedziałku -  piątku w godzinach od 7:00 do 15:00


2. Opis i oznaczenie postępowania

	Postępowanie jest prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie przepisów ustawy Prawo zamówień publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r. (  Dz. U. z 2013 r. poz. 907 z późn. zm. ). 

Dostawa materiałów promocyjny na

62. Konferencję Naukową Bydgoszcz- Krynica 2016

Nr postępowania AZZP.243.65.2016

CPV: 22462000-6 materiały reklamowe,

CPV: 39294100-0 artykuły informacyjne i promocyjne.

Przedmiotem zamówienia jest dostawa fabrycznie nowych materiałów promocyjny na 62. Konferencję Naukową Bydgoszcz - Krynica 2016 zgodnie ze szczegółowym opisem przedmiotu zamówienia określonym w SIWZ.

Na przedmiot zamówienia składają się następujące zadania:

· Zadanie nr 1 – Dostawa teczek na laptopy

· Zadanie nr 2 – Dostawa materiałów promocyjnych 


Działając na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku prawo zamówień publicznych  (  Dz. U. z 2013 r. poz. 907 z późn. zm. ) Zamawiający informuje o wyborze najkorzystniejszej oferty :
3.Wybrana oferta / nazwa Wykonawcy oraz uzasadnienie wyboru oferty: 

	Zdanie nr 1 - Oferta nr 9 -  Agencja Reklamowa ALLES Barbara Konieczna , Ul. Urbanowska 22/21, 60-647 Poznań
- Zamawiający wybrał ofertę na podstawie kryterium oceny ofert  określonego w specyfikacji istotnych warunków zamówienia. Wykonawca także spełnił wszystkie warunki i wymogi określone w SIWZ. Zamawiający wybrał ofertę  na podstawie przepisu  art. 91 ust. 1 ustawy PZP - „Zamawiający wybiera ofertę najkorzystniejszą na podstawie kryteriów oceny ofert określonych  w specyfikacji istotnych warunków zamówienia”. 
Zdanie nr 2 - Oferta nr 14 -  MEDIA CONSLUTING AGENCY, Ul. Sokolnicza 5 lok. 57, 53-676 Wrocław
- Zamawiający wybrał ofertę na podstawie kryterium oceny ofert  określonego w specyfikacji istotnych warunków zamówienia. Wykonawca także spełnił wszystkie warunki i wymogi określone w SIWZ. Zamawiający wybrał ofertę  na podstawie przepisu  art. 91 ust. 1 ustawy PZP - „Zamawiający wybiera ofertę najkorzystniejszą na podstawie kryteriów oceny ofert określonych  w specyfikacji istotnych warunków zamówienia”.


4.Cena wybranej oferty

	Zadanie nr 1 – 18 081,00 zł brutto
Zadanie nr 2 – 3 917,55 zł brutto


5. Okres termin płatności
	Zadanie nr 1 – 30 dni
Zadanie nr 2 – 30 dni 


6. Streszczenie oceny i porównanie złożonych ofert

	Numer zadania
	Numer oferty
	Nazwa i adres wykonawcy


	Liczba pkt. / % w kryterium

Cena
	Liczba pkt. / % w kryterium

Termin płatności
	Razem pkt. / %

	1
	1
	ACME Agencja Reklamowa

Karolina Osierda 

Ul. E. Plater 18a lok. 8

43-300 Bielsko Biała


	80,87
	10,00
	90,87

	
	2
	DUNIPOL

Elżbieta Mazur–Jóźwik,

Ul. Chopina 16A m. 8

05-800 Pruszków


	85,66
	10,00
	95,66

	
	4
	HEYDAY 

Studio Reklamy

Ul. Szara 12

30-820 Kraków


	78,12
	7,00
	85,12

	
	5
	PRO-FACTUM Sp. J.

Ul. Winogronowa 17

05-831 Poznań

 
	69,12
	7,00
	76,12

	
	6
	Agencja Reklamowa

Cieślik – Studio L Sp. j.

Ul. Kisielewskiego 28

31-708 Kraków


	74,75
	10,00
	84,75

	
	7
	GIFT MORE 

Monika Urban – Demiańczuk

Ul. Chrobrego 267/9

05-402 Otwock


	73,65
	7,00
	80,65

	
	9
	Agencja Reklamowa ALLES 

Barbara Konieczna 

Ul. Urbanowska 22/21

60-647 Poznań
	90,00
	10,00
	100,00

	
	10
	POGOTOWIE GADŹETOWE 

Beata Sobik

Ul. Cebartowicza 9/22

80-809 Gdańsk


	71,13
	10,00
	81,13

	
	11
	Fundacja „Instytut Społecznej Odpowiedzialności Organizacji”

Ul. Dworcowa 18-8

10-436 Olsztyn


	76,78
	10,00
	86,78

	
	12
	3 W Desing Team

Wrzosowa 2

87-100 Toruń


	73,30
	10,00
	83,30

	
	13
	MEDIA SC Grzegorz Kamiński i Iwona Kamińska

Ul. Złota 7

87-165 Wielka Nieszawka

	73,50
	10,00
	83,50

	
	14
	MEDIA CONSLUTING AGENCY

Ul. Sokolnicza 5 lok. 57 

53-676 Wrocław


	89,02
	10,00
	99,02

	2
	1
	ACME Agencja Reklamowa

Karolina Osierda 

Ul. E. Plater 18a lok. 8

43-300 Bielsko Biała


	71,66
	10,00
	81,66

	
	3
	3R Agencja Reklamowo-Marketingowa Sylwiusz Gruś,

ul. Wilcza 8/1, 56 -120 Brzeg


	41,66
	10,00
	51,66

	
	4
	HEYDAY 

Studio Reklamy

Ul. Szara 12

30-820 Kraków


	67,85
	10,00
	77,85

	
	5
	PRO-FACTUM Sp. J.

Ul. Winogronowa 17

05-831 Poznań

 
	35,49
	7,00
	42,49

	
	6
	Agencja Reklamowa

Cieślik – Studio L Sp. j.

Ul. Kisielewskiego 28

31-708 Kraków


	49,42
	10,00
	59,42

	
	7
	GIFT MORE 

Monika Urban – Demiańczuk

Ul. Chrobrego 267/9

05-402 Otwock


	52,85
	7,00
	59,85

	
	8
	AGENCJA Reklamowa Optima 

Anita Makarska – Gurgacz

Ul. Techniczna 4

20-151 Lublin


	63,70
	10,00
	73,70

	
	9
	Agencja Reklamowa ALLES 

Barbara Konieczna 

Ul. Urbanowska 22/21

60-647 Poznań


	75,04
	10,00
	85,04

	
	10
	POGOTOWIE GADŹETOWE 

Beata Sobik

Ul. Cebartowicza 9/22

80-809 Gdańsk


	61,86
	10,00
	71,86

	
	11
	Fundacja „Instytut Społecznej Odpowiedzialności Organizacji”

Ul. Dworcowa 18-8

10-436 Olsztyn


	62,48
	10,00
	72,48

	
	12
	3 W Desing Team

Wrzosowa 2

87-100 Toruń


	51,47
	10,00
	61,47

	
	13
	MEDIA SC Grzegorz Kamiński i Iwona Kamińska

Ul. Złota 7

87-165 Wielka Nieszawka

	63,84
	10,00
	73,84

	
	14
	MEDIA CONSLUTING AGENCY

Ul. Sokolnicza 5 lok. 57 

53-676 Wrocław


	90,00
	10,00
	100,00


7. Wykonawcy, których oferty zostały odrzucone - uzasadnienie faktyczne i prawne

	 Nie odrzucono żadnej z ofert. 


8. Wykonawcy wykluczeni - uzasadnienie faktyczne i prawne

	Nie wykluczono żadnego Wykonawcy. 


9.Unieważnienie postępowania - uzasadnienie faktyczne i prawne

	Nie unieważniono postępowania. 


Zamawiający ( - )






