PR23_F145_w2      
Bydgoszcz, dnia 17.08.2016 roku
Ogłoszenie o wyniku postępowania – informacja o wyborze oferty najkorzystniejszej 
   1. Zamawiający:
	Uniwersytet Technologiczno-Przyrodniczy

im. J. J. Śniadeckich

85-225 Bydgoszcz

ul. Kordeckiego 20

Adres do korespondencji ws. zamówienia:

Al. Prof. S. Kaliskiego 7

85 – 789 Bydgoszcz

Fax. 052 374 92 66
Strona internetowa  Zamawiającego: www.zamowienia.utp.edu.pl 

e-mail –  agata.juskowiak@utp.edu.pl
Godziny urzędowania: od poniedziałku -  piątku w godzinach od 7:00 do 15:00


2. Opis i oznaczenie postępowania

	Postępowanie jest prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie przepisów ustawy Prawo zamówień publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r. (  Dz. U. z 2013 r. poz. 907 z późn. zm. ). 

Dostawa kamery termowizyjnej 

Nr postępowania AZZP.243.78.2016

CPV: 38400000-9 Przyrządy do badania właściwości fizycznych  
Przedmiotem zamówienia jest dostawa kamery termowizyjnej zgodnie ze szczegółowym opisem przedmiotu zamówienia określonym w SIWZ.


Działając na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku prawo zamówień publicznych  (  Dz. U. z 2013 r. poz. 907 z późn. zm. ) Zamawiający informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty :
3.Wybrana oferta / nazwa Wykonawcy oraz uzasadnienie wyboru oferty: 

	Oferta nr 3 - TESTO, Ul. Wiejska 2, 05-802 Pruszków
- Zamawiający wybrał ofertę na podstawie kryterium oceny ofert  określonego w specyfikacji istotnych warunków zamówienia. Wykonawca także spełnił wszystkie warunki i wymogi określone w SIWZ. Zamawiający wybrał ofertę  na podstawie przepisu  art. 91 ust. 1 ustawy PZP - „Zamawiający wybiera ofertę najkorzystniejszą na podstawie kryteriów oceny ofert określonych  w specyfikacji istotnych warunków zamówienia”. 


4.Cena wybranej oferty

	18 450,00 zł brutto


5. Termin wykonania zamówienia
	30 dni


6. Streszczenie oceny i porównanie złożonych ofert

	Numer oferty
	Nazwa i adres wykonawcy


	Liczba pkt. / % w kryterium

Cena
	Liczba pkt. / % w kryterium

Termin płatności
	Razem pkt. / %

	1
	VICTOR Kancelaria Doradztwa Prawnego 

Kamil Kwiatosiński

Plac Kaszubski 8/311 

81-350 Gdynia 

	79,41
	7,33
	86,74

	3
	TESTO 

Ul. Wiejska 2

05-802 Pruszków


	90,00
	10,00
	100,00


7. Wykonawcy, których oferty zostały odrzucone - uzasadnienie faktyczne i prawne

	Oferta nr 2 - MERA Spółka z o.o., AL. Jerozolimskie 202, 02-486 Warszawa
Zamawiający w Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia  rozdział XVIII pkt. 4 wymagał, aby Wykonawca podał termin płatności zamówienia mieszczący się w przedziale 21 – 30 dni. Wykonawca w formularzu oferty nie podał termin płatności. Treść oferty nie spełnia wymagań określonych w SIWZ.    


8. Wykonawcy wykluczeni - uzasadnienie faktyczne i prawne

	Nie wykluczono żadnego Wykonawcy. 


9.Unieważnienie postępowania - uzasadnienie faktyczne i prawne

	Nie unieważniono postępowania. 


Zamawiający ( - )






